ЭНТРОПИЯ В НОВОЙ КАРТИНЕ МИРА

Ю.В.Линник

Энтропия у А.Н.Панченкова имеет положительный смысл. Она выступает как мера упорядоченности, совершенства, оптимальности. Радикаль​ная новизна этого взгляда усугубляется тем, что максимум энтропии — в её крайне нетривиальном, позитивном значении — приписывается вирту​альной сплошной среде, которая по сути синонимична эфиру.

Natura abhor vacuum. Это близко А.Н.Панченкову. Самоочевидно, что присущий ему hоrrоr vacui вступает в противоречие с эйнштейновской моделью мира, но ведь А.Н.Панченков революционен — он обращает, именно инверсирует многие и сущностные, и ценностные смыслы. Картина мира А.Н.Панченкова альтернативна — как бы зазеркальна — по отношению к ортодоксальным взглядам. Тут имеет место типичная антисиммет​рия, которая не исключает сохранения старого в новом, но подвергает его неожиданным преобразованиям.

Три классических построения — механику Ньютона, электромагнетизм Максвелла, термодинамику закрытых систем — А.Н.Панченков связы​вает с теорией пустоты. Отношение к ней у него негативное. Вердикт исследователя можно обобщить в такой форме: онтологизация пустоты в фи​зических концепциях породила цивилизацию-опустошительницу.

Энтропия у А.Н.Панченкова — это наоборотная энтропия. Она присуща виртуальной сплошной среде, которая выступает как базовая реальность, эманирующая из себя производные или эпифеноменальные уровни, чьё совершенство перестаёт быть абсолютным, становясь асимптотическим. Что может быть моделью такой реальности? Вечность! Она безэнтропийна в классическом понимании — или обладает максимумом энтропии по А. Н. Панченкову. Вспоминается А.А.Любищев с его пониманием критериев реальности. Полнота энтропии — в оригинальной панченковской интерпретации — и есть полнота реальности. У А.А.Любищева такой полнотой обладает платанов мир идей. Принадлежа вечности, он противостоит миру вещей, пре​бывающему во времени.

В исследованиях А.Н.Панченкова логически увязаны друг с другом следующие понятия: виртуальная сплошная среда — физический вакуум — торсионные поля. Торсионы родственны тахионам. Ещё в работах П.А.Флоренского и А.ФЛосева — это двадцатые годы XX века — было показано: сверхсветовая реальность совпадает с Платоновым миром идей. Язык энтропийной механики А.Н.Панченкова мы сейчас сознательно сближаем с языком платонизма. Можно ли физикализировать философию трансцендентного? Платонизм является именно такой философией. Полной взаимо-переводимости вообще не бывает. Но эвристичность подобных попыток, предпринимаемых в интересующем нас направлении, доказали П.А.Фло​ренский и А.Ф.Лосев.

Согласно платонизму, вещный мир — суть оттиск или отпечаток ноуменального мира. У А.Н.Панченкова мы встречаем очень близкое по смыс​лу понятие: след виртуальной сплошной среды — её наглядное проявление в наблюдаемых объектах. Сама среда остаётся прозрачной. Но вот её след — или напечатление: прекрасный космос, воспринявший немалую толику совершенства от невидимого прообраза. Эволюция космоса направлена к то​му, чтобы увеличивать это совершенство — он наращивает свою структурную энтропию, насыщается информацией.

Это самое интригующее: переход от мира идей к миру вещей. Платон смутно предчувствовал его катастрофический, по многим параметрам кри​зисный характер. Используя терминологию А.Н.Панченкова, мы можем сказать, что этот переход осуществляется через экстремальный пограничный слой (ЭПС). Соберём в один пучок некоторые характеристики ЭПС, о которых говорится в работах А.Н.Панченкова:

· это область предельной некорректности (линейное мышление здесь перестаёт работать — традиционная логика взламывается);

· именно в ЭПС реализуется диссипативный хаос;

· в своём ядре ЭПС содержит сингулярную точку;

· исключительно к ЭПС приурочены квантовые события;

· в лоне ЭПС рождается гравитация;

· ЭПС может возникнуть в момент смерти структуры — но он же инициирует её самозарождение и самоорганизацию.

В терминах А.Н.Панченкова мы вправе сказать, что между миром идей и миром вещей лежит «вихревая пелена», генерированная ЭПС.

Дерзаниям А.Н.Панченкова присущ не просто новаторский, а скорее авангардистский дух. Но его теория привлекает ещё и тем, что в ней про​явились фундаментальные архетипы культуры, отчасти оказавшиеся за порогом чувствительности современной парадигмы. Не в этом ли заключа​ется одна из причин кризиса, охватившего науку? На связь идей А.Н.Панченкова с ключевыми архетипами мы и хотим указать в первую очередь.

1. Архетип Эфира (или всеполноты Универсума — его континуальности, отсутствия в нём лакун, разрывов). А.Н.Панченков правомерно указывает на то, что эфир, научно впервые осмысленный Р.Декартом, искони был предметом человеческой интуиции. Разве квинтэссенция Аристотеля не обладает свойствами эфира? Во многом аналогичен ему и гесиодовский хаос. Да, буквально он означает «зияние» — но это не столько пустота, сколько невидимость, сравнимая с апофатической тьмой. Ведь именно этим хаосом у Пифагора дышит космос! Нельзя дышать пустотой. Мир А.Н.Панченкова по критерию избыточности, наполненности в чём-то близок миру Г.В.Лейбница. Сближает эти миры и мажорная, оптимистическая тональность. Совершенство является их не только оценочной, но и онтологической характеристикой. Впрочем, аксиология и онтология тут совпадают, что естественно для Замысла Творца, о котором А.Н.Панченков говорит без оглядки. Эфир континуален. Дискретные системы рождаются в его потоках, наследуя многие элементы начальной организованности, которая пока (или принципиально) недоступна физическому наблюдению.

2. Архетип Геометрии. Заметим, что уже архаическое сознание мыслит в категориях геометрии — с первых моментов геометризует окружающую
действительность. Да не войдёт сюда не знающий геометрии! Вот блистательная синонимизация А.Н.Панченкова: энтропия есть геометрия — гео​
метрия есть энтропия. Первичный геометрический объект — Гильбертово поле — вносит упорядоченность в поток виртуальной сплошной среды.
Силовые линии этого поля становятся матрицами для физических объектов. Ещё Пифагор говорил: «Числа правят миром». Платоновы идеи являют​
ся наследницами пифагоровых чисел. В трактовке А.Н.Панченковым Гильбертова поля воскресает пифагореизм. Геометризация энтропии — очень
смелый шаг. Хочется сказать, что у мира имеется скрытая геометрическая подоснова — и это созвучно знаменитой дефиниции Дж.Уилера: «Мате​
рия есть возбуждённое состояние геометрии». Вихреподобное возмущение происходит в ЭПС.

3. Архетип Нуса. Человек издревле чувствует рациональность бытия. Её можно сухо назвать закономерностью — или мистически узреть в ней софийность. Смущаемся мы этого или нет, но мир — хотя бы в наших ранних ощущениях — кажется нам целесообразным, разумным. В нём присутству​ет Нус. Или Логос. Для космологической эстетики античности это ощущение было определяющим. В каком-то смысле А.Н.Панченков возвращается к нему. Структурную энтропию он определяет как меру интеллекта, присущего объектам, возникающим в виртуальной сплошной среде. Более того: сама эта среда определяется им как интеллектуальная среда. Это беспрецедентный антропоморфизм? Совсем нет! В русло новейшей науки А.Н.Пан​ченков вводит древнейшую традицию. Естественный интеллект по А.Н.Панченкову — это внечеловеческий интеллект. За ним стоит ratio природы?
Или трансцендентное ratio? Невольно вспоминаются идеи В.В.Налимова о континуальных потоках сознания. Не совпадают ли они с потоками вирту​
альной сплошной среды у А.Н.Панченкова? За «вихревой пеленой» — порождается ли она переходом через особую точку или через световой рубеж — мо​
жет находиться Нус. Он ненаблюдаем. Но его следы всюдны. Мы сами — такой след.
4. Архетип Единого. А.Н.Панченков настоятельно подчёркивает: виртуальная сплошная среда не является системой — но порождает системы. Такое порождение похоже на бифуркацию. В её вилке возникает оппозиция континуального и дискретного. На глубинном уровне — до него-то и хочет добраться А.Н.Панченков — нет никаких оппозиций. Там конвергируют материя и сознание — там царит неразличимость. Здесь энтропийная механика А.Н.Панченкова соприкасается с медитационным опытом, цель которого — преодоление двойственности бытия.

5. Архетип Бинарности. Единое раздваивается, генерируя антиномичность. Благодаря этому дискретному расщеплению становятся возможны​ми системы, чей важнейший тектологический признак — наличие диадных отношений. В методологии А.Н.Панченкова большую роль играет постулат двойственности. Это одна из форм онтологической симметрии. Сама энтропия имеет у А.Н.Панченкова две ипостаси: структурная энтропия и энтропия импульса сложно взаимодействуют друг с другом, предопределяя эволюцию. Ещё одна важнейшая дихотомия: мир содержит сингулярную и регулярную компоненты — в зафиксированной нами последовательности данных понятий отражён вектор развития. Мир А.Н.Панченкова биполя​
рен — и это полюса-экстремумы: на одном мы находим предельную корректность — на другом предельную некорректность. Корректность логична —
некорректность алогична. Или металогична? Согласно А.Н.Панченкову, первопричина Всего Сущего является предельно некорректной — на неё не
удаётся наложить привычные алгоритмы мышления.

6.  Архетип Космоса-Организма. Время Платон называл подвижным образом Вечности. Если Вечность совершенна, то её дольнее подобие, что-то
неизбежно исказив и утратив, многое сохранит от этого качества. Мир Вечности закладывает в мир времени возможность бессмертия. 
____________________

В нашей статье мы опираемся на фундаментальную тетралогию А.Н.Панченкова: т. I — Энтропия. Нижний Новгород, 1999, 592 с.; т. 2 — Энтропия-2: Хаотическая механика. Нижний Новгород, 2002, 713 с.; т. 3 — Инерция. Йошкар-Ола, 2004, 416с.; т. 4 — Энтропийная механика. Йошкар-Ола, 2005, 576 с.

По мнению А.Н.Панченкова, космогенез связан с выпадением, или редукцией измерений — здесь выстраивается такой закономерный ряд: 10-мерное простра​нство Универсума — 6-мерное пространство диссипативной среды — 4-мерное пространство-время Минковского. А.Н.Панченков считает, что кон​тинуум Минковского призван удержать и сохранить структурную энтропию космоса — его организованность, если не сказать — витальность. Ведь максимум энтропии определяется как максимум жизни! Платоновские интуиции космоса-организма обретают у А.Н.Панченкова строго научное оформление. Космос стремится к Т-тах: хочет стать вечным. Континуум Минковского предуготовляет условия для этого. В глазах А.Н.Панченкова он является совершенной структурой — это для него излюбленный предмет эстетического созерцания.

7. Архетип Субстанции. Этот архетип в своих манифестациях проделал сложную эволюцию: от воды Фалеса до полевых представлений. Но вер​
нёмся к начальному этапу. «Всё из воды» — учил основатель милетской школы. Будучи автором выдающихся работ в области гидродинамики,
А.Н.Панченков развивает интересные аналогии между жидкостью и релятивистской сплошной средой. «Всё течёт» — провозглашал Гераклит. Фе​
номен тока встречается на разных уровнях — и в гидродинамике, и в электромагнетизме, и в энтропийной механике. А.Н.Панченков вспоминает о
том, что Э.Маделунг дал гидродинамическую интерпретацию уравнения Э.Шрёдингера — аналогичный подход используется и для изучения вирту​
альной сплошной среды. Хотя бы соображения наглядности вполне оправдывают его. Ведь эстетическое сознание стремится к тому, чтобы невиди​
мое сделать видимым — и это созвучно А.Н.Панченкову: бытие на всех его уровнях он мыслит пластично, архитектурно. Архетип субстанции — от​
давая должное его первому проявлению — можно было бы назвать и архетипом воды. Вспомним, что в коллективном бессознательном вода сопря​
жена с хаосом — эта архетипическая связь тоже неявно присутствует в исследованиях А.Н.Панченкова. В гидродинамике он находит эвристики, по​
могающие высвечивать глубины бытия.

8.  Архетип Иерархии. Бытие иерархично. Говоря другими словами, оно расслоено — дифференцировано на страты, которые в классификацион​
ных интересах удобно располагать по вертикали. Это представление соответствует онтологическому порядку. А.Н.Панченков утверждает, что движе​
ние виртуальной сплошной среды носит слоистый характер — нам кажется, что именно здесь может находиться один из ключей к пониманию ие​
рархичности или многоуровневости бытия. Сугубо специальным моментам в теории А.Н.Панченкова мы хотели бы придать общефилософскую зна​
чимость. Пусть пока в сугубо метафорическом плане. Будем исходить из того, что тахионная реальность во многом изоморфна виртуальной сплош​
ной среде; её слоистость связана с иерархией скоростей; когда скорость становится бесконечной, то мы выходим на уровень вечности. Сплошное не
значит индифферентное. А.Н.Панченков ставит вопрос об иерархии невидимых, ненаблюдаемых (= трансцендентных) пластов бытия. Несомненно,
что след этой слоистой стратиграфии каким-то образом отражён в конструкции космоса — и эта область исследований ещё ждёт своих первопроход​
цев.

9. Архетип Вихря ярко заявляет себя уже в мифопоэтических представлениях. Два его важнейших символа — свастика и спираль — сопутствуют всей истории культуры. Архимеда интересует различие правых и левых водоворотов. Р.Декарт выявляет космогоническую роль вихря. В стихах Лео​нида Мартынова читаем:

Но всё равно своё твердит Кювье: 
— Вселенная вихреобразна!

Это восклицание мог бы повторить и А.Н.Панченков. Вихри закручиваются внутри ЭПС. Двойной вихревой шнур, являющийся диполем: не есть ли это модель бытия? Нечто подобное мы видим в цикле «Спирали» художника Франциско Инфантэ. Очень вероятно, что начало самоорганизации — оно отмечено предельной некорректностью! — связано с вихревой структурой, толкуемой широко. Образно выражаясь, А.Н.Панченков опирается на вихревую парадигму — и это опосредованно отражается на стиле мышления и изложения: его исследованиям, при всей их строгости, присуща внут​ренняя экспрессия.

А.Н.Панченков настаивает: энтропия — самостоятельная сущность. Её нельзя выводить ни из энергии, ни из информации. Отказываясь дать ис​черпывающее определение энтропии, автор предлагает нам список из девяти дефиниций — они взаимно дополняют друг друга. Остановимся на не​которых пунктах:

·  А.Н.Панченков определяет энтропию как абсолютный интегральный инвариант виртуальной сплошной среды; это значит, что энтропия сохра​няется — и закон её сохранения автор называет глобальной симметрией; он склонен считать, что закон сохранения энтропии является более общим, чем закон сохранения энергии — последний нарушается в ЭПС;

·  энтропия рассматривается, как мера интеллекта структур Вселенной — её красота, совершенство, упорядоченность обусловлены некоей иде​альной или ментальной подслойкой; ясно, что физика тут сопрягается с метафизикой — и такое сопряжение крайне перспективно для развития пара​
дигмы XXI века; когда-то теология искала следы Творца в творении — нет ничего зазорного в том, что на новом витке познания человечество возоб​
новляет эти поиски;

·  не может не увлечь такая трактовка энтропии: это время жизни структуры — как бы заряд бытийности, вложенной в неё; А.Н.Панченков здесь близок Н.А.Козыреву: оба учёных увидели ту грань времени, когда оно заявляет себя как фактор организованности, а не деструкции; время — бытийно, время — витально; уверен, что эта позиция А.Н.Панченкова получила бы поддержку у М.Хайдеггера, который схожие взгляды развивал как философ.

Думается, что важнейшим критерием для оценки теории является её интегративная, или обобщающая сила — А.Н.Панченков в этом аспекте до​стиг многого. Настаивая на возможности полного квантового описания, исследователь осуществляет синтез её трёх альтернативных интерпретаций, обозначенных через краткие формулировки: 1. Геометрия (А.Эйнштейн); 2. Материя (Э.Шрёдингер); 3. Вероятность (М.Борн). Но это лишь одно из звеньев исследования. Термодинамика — теория информации — синергетика: эти ветви знания дают у А.Н.Панченкова новые пересечения, перера​стая в комплексную теорию энтропии. Задействованы и гуманитарные науки. Предельная некорректность по А.Н.Панченкову — и иррегулярность по К.Г.Юнгу: разноуровневые понятия сближаются друг с другом. Наконец, в работах А.Н.Панченкова явственно долгожданное приведение во взаи​модействие физики и метафизики — правда, многое тут пока сказано через подтекст: когда автор пишет о том, что естественный интеллект реализу​ется в континууме и не носит системного характера, то эти утверждения прежде всего должны быть экстраполированы на объекты типа анаксагоровского Нуса или гегелевской Абсолютной Идеи.

На картине мира А.Н.Панченкова лежит печать экзистенциально значимого дуализма. С одной стороны, автор помогает нам остро почувство​вать, что наш хронотоп — это всё-таки смятенный и беспокойный ЭПС. Но бояться ли хаоса? Лишь только благодаря ему происходят события. И не только квантовые — любые события. Мы обитатели ЭПС — жители грандиозного вихря. Внутри него можно создать относительный покой. Но бу​дем ли прельщаться этим? Ведь мы реализуемся как личности лишь в свои творческие миги. А они вспыхивают в самых напряжённых точках ЭПС! Тогда мы попадаем в зону потерянных решений — нас несёт по непредсказуемым траекториям. Автор их называет бесконечной цепочкой вихрей. Когда она внезапно обрывается, мы счастливо ощущаем: создано нечто значимое. Катапультироваться из ЭПС? Это смерть для творчества.

Но вот другая сторона бытия. Там царит не динамическая, а статическая информация, удерживающая в себе Всё. И там находится загадочный потенциал ускорений, безотказно позволяющий черпать из себя энергию, информацию и время. Там энтропия всегда максимальна — здесь она стре​мится к максимуму. Нам дано внести свою лепту в этот обнадёживающий и вдохновляющий процесс.
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